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An den

Prasidenten der Ludwig-Maximilians-
Universitdt Herrn Professor

Dr. Nikolaus L o bk o w i ¢ z

im Hause

Magnifizenz,

im AnschluB an unser neulich gefiihrtes Gesprdch lassen
Sie mich noch einmal - und nunmehr schriftlich - auf die
Uberlegungen zurtickkommen, die ich gegen Ende dieses Ge-
sprédchs schon fast zwischen Tidr und Angel vorbrachte. Sie
zielen auf das, was ich behelfsweise die Rickgewinnung
der Universitdt als Universitdt genannt habe. Eine Re-
stauration vormaliger Verh&ltnisse ist damit nicht gemeint,
obschon es nicht die schlechteste Universitit war, die wir
hatten. Gemeint ist vielmehr, daB die Universitadt als
Universitdt wieder deutlicher in Erscheinung tritt und daB
sie auch ihren Mitgliedern in stédrkerem MaBe als bisher
den Eindruck einer Institution vermittelt, in der Wissen-
schaften miteinander und untereinander kooperieren.

Dieser Eindruck wurde in dem zurlickliegenden Jahrzehnt
bis zur Unkenntlichkeit verwischt. Die Universitdt wurde
- oder wird - von Politik, Hochschulpolitik und Verwaltung
einseitig in Anspruch genommen - jeweils zum Nachteil von
Wissenschaft und Forschung, partiell auch zum Nachteil der
Lehre. Das Ubergewicht der Hochschulpolitik fand im Leben
unserer Hochschulen in vielfacher Weise seinen Ausdruck:;
unter anderem darin, daB bei reprisentativen Veranstaltungen
der Universitédt die Vertreter der Wissenschaft durch die
Hochschulpolitiker ersetzt wurden. Statt wissenschaftlicher
Vortrdge war mit schéner RegelmdBigkeit Hochschulprogrammatik
zu bieten. Auch die "Idee" der Gesamthochschule wurde vor-
wiegend nach Gesichtspunkten der Organisation, der Renta-
bilitat oder des Sozialprestiges behandelt. Wissenschafts-
theoretische Diskussionen zur Sache hat es nur selten ge-
geben. Diese fortgesetzte Entfernung der Universitdt von
dem, was sie ihrem Wesen nach eigentlich ist, hat zu ihrer
Denaturierung beigetragen. Die Folgen sind unablé&ssige
Klagen und Beschwerden, sofern sich nicht einige ihrer
Mitglieder ldngst grollend und vergr&mt in die Resignation



zurlickgezogen haben. Aber so berechtigt alle diese Klagen auch
sind und so notwendig es auch weiterhin sein wird, sie mit
Zivilcourage vorzubringen, so sehr steht zu beflirchten, daB

die heutige Universitdt die Offentlichkeit damit immer weniger er--

reicht. Andererseits stehen Kurskorrekturen bei denjenigen
Instanzen, die fir die Hochschulgesetzgebung in erster Linie
verantwortlich sind, nicht schlecht im Kurs; und zu solchen-.
keineswegs restaurativ gemeinten Korrekturen ist man méglicher-
weise eher bereit, wenn man nicht nur klagt, sondern unmiBver-
stdndlich deutlich macht, was Universit&ten eigentlich sind

und was sie wieder sein mussen.

In welchem MaBe die Universitdt als Universitdt in den
Hintergrund gedrd&ngt wurde, ist unschwer zu belegen. Nur an
einige "Tatbestdnde" sei erinnert. Es gab bis vor kurzem kein
Jahresfest und keine gesellige Veranstaltung der Universitét
und ihres Lehrkdrpers mehr, seit sie in den Jahren der Stu-
dentenrevolte gestdrt wurden. An Verdffentlichungen der Presse-
stelle fehlt es zwar nicht. Aber sie erscheinen unregelmédBfig,
und man muB sehen, wie man ihrer habhaft wird. Es gibt kein
Jahrbuch der Universitdt, das es bis zur Mitte der sechziger
Jahre gegeben hat. Die letzte dieser Verdffentlichungen - mit
der Chronik der Jahre 1965/66 - tr&gt meines Wissens das
Datum des Jahres 1967. Sie enthdlt in dem Abschnitt "Aus den
Leben der Universitdt"™ Berichte lber die feierliche Rektorats-
Ubergabe, Uber einen Stiftungsfestausflug, Uber eine Ringvor-
lesung "Die deutsche Universitdt im Dritten Reich", {lber
Jubilédumsfeiern der Tierdrztlichen Ausbildungsstdtten und
anderes mehr. :

Aber weit gravierender ist ein Prozef zu veranschlagen,
den man als Auswanderung der Forschung aus den R&umen der
Universitdt bezeichnet. Sie geht einher mit einer Verlagerung
interdisziplindrer Gesprdche. Besonders in den Geisteswissen-
schaften hat diese Verlagerung besorgniserregende Formen
angenommen. Wenn die Idee der Universitdt in zeitgeméBer
Umschreibung auch heiBt, daB es in ihr fachlibergreifende 2Zu-
sammenarbeit gibt, so gibt es sie heute vor allem in katho-
lischen und evangelischen Akademien wie in verwandten Insti-
tutionen. Die Herzog-August-Bibliothek in Wolfenbilttel, die-
selbe, an der Lessing einmal als Bibliothekar té&atig war,
beherbergt inzwischen eine Vielzahl von Arbeitskreisen. Sie
bringt die Vertreter der verschiedensten Wissenschaften aus
den verschiedensten L&ndern zusammen, wie z.B. die Erforscher
des europédischen Humanismus als eines Gebietes, das sich auf
die Geisteswissenschaften keineswegs beschré&nkt. Bibliotheken
sind Stédtten, deren Gegensté&nde leicht verstauben. Sie gelten
vielfach, wie Archive und Museen, als "museal". Aber an manchen
Museen pulsiert heute im Gegensatz zu manchen Universitdten
ein lebendiges geistiges Leben. Unter den deutschen Univer-
sitdten wiBte ich nur die Universitdt Konstanz als etwas
Vergleichbares zu nennen. Hier trifft sich seit Jahren eine
Forschergruppe, der Philosophen, Literarhistoriker, Historiker,
Linguisten und Vertreter anderer Disziplinen angehOren.



Die Verdffentlichungen dieser Gruppe in der Reihe "Poetik und
Hermeneutik" sind allseits gesché&tzt. Solche Aktivitdten konnten
sich in Konstanz entwickeln, weil mit der Grindung der Univer-
sitédt der Forschung eine Prdvalenz zuerkannt wurde, wie immer

im Einzelnen Uber solche Anspriiche geurteilt werden mag. Es

wdre aber gut, wenn Universitédten hdufiger mit Veranstaltungen
wie diesen von sich reden machten, wenn sie wieder allem
Prioritd&t zuerkennen wirden, was sie zu Universitdten macht.

Man muB einrdumen, dafB die Tdee der Universitdt schon in
der alten Universit&t vernachldssigt wurde; und das hé&ngt
ohne Frage mit der zunehmenden Spezialisierung aller Wissen-
schaftsgebiete zusammen. Andererseits ist gerade mit der
zunehmenden Spezialisierung das Verlangen nach wissenschaft-
licher Kooperation gewachsen. Dieser wissenschaftsgeschichtlichen
Situation trédgt die Hochschulgesetzgebung in keiner Weise
Rechnung. Die Aufteilung in Fachbereiche hat zu einer Zer-
splitterung gefihrt, die in ihren Folgen noch gar nicht abzu-
sehen ist. Sie zeigt sich schon heute in Formen eines klein-
raumigen Denkens, wie man sie besonders unter den jlungeren
Mitgliedern der Hochschule beobachtet. Der Sinn fir fachilber-
greifende Zusammenhdnge beginnt zu verklimmern. Es ist aber
durchaus Sache der Universitdt, sich solchen Entwicklungen
zu widersetzen, und die Zeit, die hierzu erforderlich ist,
ist mit GewiBheit keine vertane Zeit. Da man aber Gesetze
nicht so schnell aus der Welt schafft, wenn es sie erst ein-
mal gibt, k&me es darauf an, die Rickgewinnung der Univer-
sitdt als Universitdt innerhalb des Spielraums zu versuchen,
den diese Gesetze uns gewédhren. Dieser Spielraum ist sehr viel
grbBer, als man gewdhnlich meint. Das kdénnte sich auch an den
Vorschl&gen zeigen, die im Folgenden in aller Vorl&ufigkeit
unterbreitet werden.

1) Bei der Wiedereinfihrung bzw. Fortfihrung der Jahres-
feier sollte es unbedingt bleiben. Wie bisher sollte darauf
gesehen werden, dafB unsere emeritierten Kollegen nicht
als G&ste, sondern als gleichberechtigte Mitglieder des
Lehrkdérpers teilnehmen. Wenigstens einmal im Jahr sollte
es sich die Universitdt zur Ehre anrechnen, diese vom
Gesetz nicht eben bevorzugte Personengruppe wissen ' 'zu
lassen, daB sie keine Ruhegehaltsempfdnger, sondern in
der Forschung t&tige Hochschullehrer sind. Und fernerhin
sollte darauf gesehen werden, daB der wissenschaftliche
Teil dieser Veranstaltungen einen wissenschaftlichen Vor-
trag enthdlt, der einer interessierten Offentlichkeit zuge-
mutet werden kann. Das muB nicht Gemeinverstdndlichkeit
ausschlieBen. Aber von Hochschulprogrammatik wére im
Gegensatz zur vielfach wissenschaftsfernen Praxis der
letzten Jahre jedenfalls abzusehen.

2) Unsere Universitdt besitzt eine interdisziplindre Forschungs-
stelle, und wir sollten ihrem Schdpfer dankbar sein, daB
es sie gibt. Diese Dankbarkeit kénnte sich auch darin
zeigen, daB man das, was hier geschaffen wurde, nicht nur
erhidlt, sondern ausbaut und erweitert. Universitdtsfreund-
lichen Einfdllen stinden Tlr und Tor offen: zum Beispiel
die Organisation von Ringvorlesungen, die eine gute Sache
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sein kdnnen, wenn sie entsprechend konzipiert und vorbe-
reitet werden. Hier - wenn irgendwo - sollte die Univer-
sitdt eine Chance erhalten, sich zeitgerecht wieder als
Universit%t zu realisieren.

Den Universit&dten eines Landes kann nicht gleichgiltig

sein, wie man auBerhalb des Landes denkt und wie man Wissen-
schaft in anderen L&ndern treibt und Oorganisiert. Die neu-
deutsche Universitdt ist in mehrfacher Hinsicht ein spezifisch
deutsches Produkt. Es stilinde ihr daher nicht schlecht an,
sich mit verwandten Institutionen des Auslandes zu ver-
gleichen. Andererseits befindet sie sich gegenlber .den
Universitdten anderer Lénder vielfach in einer ungleich
besseren Lage, so daB es ihr zukommen k&énnte, zu helfen

und anzuregen. Auslandsarbeit beschradnkt sich bei uns allzu
sehr auf die Vergabe von Stipendien. Die kulturpolitischen
Initiativen bleiben nicht selten Institutionen Gberlassen,
denen wissenschaftliche Kompetenz nicht immer zuerkannt
werden kann. Es gab zu Anfang der sechziger Jahre an unserer
Universitdt Hochschulwochen zugunsten auslédndischer Univer-
sitdten, deren Wiederbelebung zu diskutieren wére. Die
Universitdt auf solche Weise fir einige Tage zu einer

Stdtte der internationalen Begegnung zu machen, entspréche
in jeder Hinsicht ihrem Auftrag.

An der Universitdt Mlinchen wie an anderen Universitédten
gibt es einige Lehrstihle fiir Wissenschaftsgeschichte. Es
sind vornehmlich solche fiir die Geschichte der Naturwissen-
schaften, der Mathematik und der Medizin. Den Geistes-
Wwissenschaften wird merkwlrdigerweise nicht erlaubt, ihre
Geschichte zu haben; wenigstens werden ihnen die hierfir
erforderlichen Einrichtungen vorenthalten. Wahrend jedes
Schulfach inzwischen seine Didaktik als organisierten
Lehrstuhl samt Assistent und Sekretdrin erhalten hat, kann
von einer Analogie in Fragen der Wissenschaftsgeschichte
nicht die Rede sein. Diese Disziplinen stehen inzwischen
in den Vereinigten Staaten in hohem Ansehen, und ein Buch
wie dasjenige von Thomas S. Kuhn beweist es. Fir die Ein-

fihrung der politischen Wissenschaft oder der Wissenschaft

von der Politik zeichneten seinerzeit vornehmlich die
Bildungspolitiker der Linder verantwortlich. Gegeniber einer
Einfihrung der Wissenschaftsgeschichte in gréBerem Umfang
verhalten sie sich mit GewiBheit interesselos. Wer anders
als die Universitdt sollte aber dafiir sorgen, daB es bei
einer solchen Interesselosigkeit nicht bleibt. Zwar wird

an neue Lehrstihle bis auf weiteres nicht zu denken sein.
Aber daB die Vertreter der Wissenschaftsgeschichte nicht
fernerhin unter sich bleiben, wire zu wlinschen, und die
interdisziplindre Forschungsstelle - die Erweiterung ihres
Aufgabenbereichs vorausgesetzt - kdnnte in diesem Punkt
anregen und tdtig werden. Denn es kann kaum zweifelhaft sein,
daB zumal Begegnungen zwischen Naturwissenschaften und
Geisteswissenschaften im Bereich der Wissenschaftsgeschichte
nicht nur erwlnscht, sondern nachgerade gefordert sind.

Ein unldngst von der DFG veranstaltetes Kolloguium hat es
eindrucksvoll gezeigt.
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5) Der flinfte und letzte Punkt ist der wichtigste Punkt.
Er betrifft den wissenschaftlichen Nachwuchs, tber den
auf die Dauer nicht nur im Zusammenhang von Stellennot
und Stellenstreichung gesprochen werden sollte. Aber
gerade hier kommen die bestehenden Hochschulgesetze
etwaigen Initiativen in besonderer Weise entgegen. Sie
sehen wie in Bayern vor, daB die Hochschulen den wissen-
schaftlichen und kinstlerischen Nachwuchs férdern. DaR
dies Uberall in einem befriedigenden AusmaSR geschieht,
darf man bezweifeln. Férderung aber hieBe auch, daB
angehende Habilitanden nicht kontaktlos fir sich hin-
arbeiten, sondern in einer entscheidenden Phase ihrer
Ausbildung von fachilbergreifenden Zusammenhdngen Kenntnis
erhalten, flir deren Vermittlung in erster Linie Univer-
sitdten zustdndig sind. In welcher Weise und in welcher
Form solche Anregungen zu geben und zu organisieren sind,
bliebe zu Uberlegen. Die Studienstiftung veranstaltet
fir ihre Stipendiaten Ferienseminare interdisplinren
Charakters, die sich eines vorzliglichen Rufes erfreuen.
Mit Veranstaltungen dieser Art wire in einem wenigstens
bescheidenen AusmaB der bereits erwihnten Kleinr&umigkeit
des Denkens entgegenzuwirken, wie sie sich zumal infolge
der neuen Hochschulgesetze ausbreitet. Zugleich kénnten
die kinftigen Hochschullehrer auf solche Weise in stér-
kerem MaBe eine Vorstellung von ihrer Universitiat als

einer Institution erhalten, in der es sich besser arbeitet,

wenn man nicht beziehungslos und kontaktlos nebeneinander
lebt.

Natlrlich wird mit solchen Uberlegungen nicht Kritik
an der Universitétsleitung gelbt. Doch darf wohl gefragt
werden, ob die verwaltete Universitdt Dbleiben kann, was
sie ist oder ob nicht eine radikale Umkehr angezeigt sein
kdnnte, wie ich Uberzeugt bin. Sie kdme darin zum Ausdruck,
daf die Universitdt das Gesetz des Handelns zuxrlckzugewinnen
sucht - dadurch, dafB sie mit Nachdruck auf den eigentlichen
Aufgaben der Universit&t als einer Statte wissenschaftlicher
Zusammenarbeit insistiert. Hochschulpolitik sollte wieder
den Stellenwert erhalten, der ihr zukommt: Mittel Zu sein
und nicht Zweck.

Um ein amtliches Schreiben handelt es sich nicht.
Vielmehr bitte ich, meinen Brief als einen.an Sie persdnlich
gerichteten Brief aufzufassen. Wenn Sie die .Vorschldge in
der geringfliigig erweiterten Aschermittwochrunde (ich hatte
an Herrn Canaris als einen jingeren Kollegen gedacht) einer
Diskussion flir wert halten, wlirde ich mich freuen. Fir das,
was Sie selbst mit Mut und Umsicht fir unsere Universitét
getan haben, lassen Sie mich bei dieser Gelegenheit einmal
aufrichtig danken. Mir selbst, wenn ich das noch hinzufligen
darf, ist trotz mancher Besché&digungen, die der Universitit
in der Zeit des Faschismus und am Ende der sechziger Jahre
zugefligt wurden, die Lust an ihr und ihrer Idee noch immer
nicht vergangen. Sonst hdtte ich ja diesen Brief auch nicht
geschrieben.

Mit herzlichen GriBen:
Ihr
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