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AULER-SEIDELS METHODENREVUE —
“RAGIKOMODIE DER BURGERLICHEN WISSENSCHATT

“€s steht nicht 2um besten '

Das Bayrische Hochschulgesetz und das Lehrerbildungsgesetz
"liegen liber uns wle dichter Novembernebel™. "Lehrende und
Lernende" finden sich in einer "entfremdeten" Universitit
wieder und missen sich - "solldarisch" - aufs Umdenken ein-
richten. Der Staat hat slich allerhand fiir sie ausgedacht und
seine Pline kurzerhand durchgesetzt:; jetzt miissen die Betrof-
fenen mit ihrem Schicksal fertig werden., Es helffit Verwaltung.
Man kann nichts gegen sle sagen angesichts der Studentenex-

plosion. Aber sie ist eine Bedrohune fiir das "Gesprich", die
“conditio sine qua non" Jeder Gelsteswissenschaft. Verwaltung

als "Not und Notwendigkeit'" - Milller-Seidel nimmt zur Hoch-
schulreform eine ambivalente Stellung ein. Dies zeigt sich

auch an selner Halitung zur berufspraktischen Orientierung des
Studlums. Gegen Fachdidaktik ist nichts einzuwenden, miindet

doch das Studium der Germanistik fiir die Mehrzahl seiner Studen-
ten in Staatsexamen und Lehrerberuf. Aber wie geflhrlich ist

es, die Literaturwilissenschaft in Literaturdidaktik zu verwan-
deln und somit dle geisteswissenschaftliche Aufgabe der Sinn-
suche fallen zu lassen! Denn was soll schlieflich der Deutsch-
lehrer seinen Schiilern vermitteln, wenn nicht "Sinn" - den Sinn

H51derlins, Kleists, Brechts oder der' Trivialliteratur.
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“Wir mussen Freibeuter werdeu "

Kurzum: Der Staatsblirger und Staatsbeamte Miller-Seidel akzep-
tlert dle staatliche Verwaltung der Universit#t, der Gelstes-
wissenschaftler Milller-Seidel aber will zum "Frelbeuter" werden
und "ein bifchen Universit#it auf eigene Faust" treiben. Dialek-
tischerweise rebelliert der Professdr pegen die Progressivi-

tidt des Staats um die w1ssenschaft zu konservieren und schliefR-
iich eine wahrhaft progressive Dldaktik zu ermdglichen. Dle
Ponseguenz heipt: Weil der.Staat das wissenschaftliche Gespréch
einengt, milssen wir es umso militanter betreiben. Dabei macht
¥iilier-Seldel eine bestiirzende Entdeckung. Der Gespréchscharak-
oo Gor wissenschaft droht in "Unilbersichtlichkeit", "Metho-
czrwirrwarr”, "ideologische Zerkliuftung" auszuarten, ihre inter-
inaionlindre Offenheit droht die Einheit des Fachs zu zerstdren

urid es in andere Ficher aufzuldsen. Die "Universitas", die es

vor dem staatlich verordneten "Provinzialismus" (Fachbe-
reichzsliederung!) zu schiltzen gilt, bringt-sich selbst in
Gefzahir, So gedenkt Millier-Seidel seine Wissenschaft ZUu ver-
teidigen, indem &r sich ins Wagnis des unilversellen Gespféchs
stlirzt. Gewappnet mit der Welsheit:"man darf das Kind nicht

mit dem Bade ausschiitten®.

"D ‘Jm‘i‘ﬁﬂ's-ﬂ@f{%e ?hau‘h)m'

Wissenschaft ist Gesprich und entartet zum Chaos der Monologe.
Miiller-Seidel sieht die Tragik seiner Wissenschaft, unter-
wirft sich ihr aber als einem blinden Schicksal: "Das Phantom
muf man erkennen, um es ertragen zu kdnnen". Es erschelnt als

die Fiille, die Flut, der Strom, der reifende Wasserfall der
Publikationen. Auch hier stellt sich Milller-Seidel amblvalent

zum Schicksal. Das Blicherwachstum ist eilnerseits sehr erfreu-
lich, denn es ist Wissensexplosion. Es ist aber andererseits
ein Alptraum, denn es sabotiert den Uberblick ilber die For-
schung und macht die Wissenschaft zu einer unhéflichen Manie:
“nntaktlos, monologisch verkommt sie zur lberflissigen Quis-
quilienforschung. Positives und Negatives kombiniert er
schlieRlich in dem Aphorismus: "Erkenntnis macht reicher, aber

auch &drmer"!
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Miller-Seidel sieht die Verarmung des Menschen durch Erkennt-
nis in der restlosen Erkenntnls der "Iphigenie" oder des
"Michael Kohlhaas". Hler spricht sich ein Wissenschaftler da-
gegen aus, sein Geschdft ordentlich zu Ende zu fihren. Zweck
der Wissenschaft soll nicht die endgiltige Erkenntnis des Ge-
genstands, sondern die endlose Beschiftigung mit ihm sein.

"Letzten Endes kommt es ja nicht auf den Gegenstand an, sondern
auf den Menschen, um dessentwillen wir uns mit ihm befassen”.

Offensichtlich ist die Erkenntnis den Menschen nicht nitz-
lich, sie muB erst niltzlich gemacht werden. "Wissenschaft 1st
nicht human, well sie Wissenschaft ist", sie muf zum "Gesprich",
zur "Hﬁflichkeiﬁ", zur "Lebenshilfe" umfunktioniert werden.

- Das Gesprdch ndmlich ist human, weil es sich an der Indivi-
dualitldt der Sprechenden und nicht an der Richtigkeit des Ge-
sagten orientiert. Aber aus demselben Grund ist es auch ein
Zwist und Wirrwarr von Melnungen, Ansitzen, Methoden; dlese
kdnnen sich héchstens formell, h&flicherweise aufeinander be-
ziehen. Aber Milller-Seldel wundert sich iUber die Folgen seiner
Wissenschaftszerstfrung: Die Wissenschaft soll dem konkreten
Menschen dienen, dies tut sie als nicht endendes Gespréch,
dieses entartet zum Methodenwirrwarr und filhrt zum Verlust
der fachlichen Einheit,. dleses Resultat beklagt Milller-Seidel.
Wer zunlchte macht, was er erstrebt, 1st eine traglsche Figur.
Wer beklagt, was er sich selbst einbrockt, ist eine komische
Figur,

“Das Gehauge_: ist ‘aufgebrochen”

Mitllep-Sefdel erkennt sich nicht als tragikomlsche Figur. Naiv
hilt er dem unschdnen Resultat das sch®ne Ideal entgegen. Die
Rede von der Eihheit des Fachs 1st immer schon eine Klage iber
das "selbstgeschaffene Phantom", ist doch das Gesprdch durch
.. Viclheit der Gesprichsteilnehmer und nicht durch die Ein-
helt des Gegenséandes definiert. Der Germanistikprofessor be-
schreibt die Einheit seines Faches, die ihm lustigerweise 1in
5 Einheiten auseinanderffllt, als verlorene Illusion und Uber-
holte Tradition. Die Deutschkunde und der frei schwebende Gelst
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Diltheys sind ."ideologische” Einheiten, die Einheilt von Sprach-
und Literaturwissenschaft und von Alterer und Neuerer Abtei-
lung verdankt die Germanistik der starken Persdnlichkeit eines
Grimm, eines Scherer oder eineS'jungén Sengle, die Priifungsord-
| nung firs Staatséxamen 1st die Dreifaltigkelt der Neueren, K1-

teren und der Spraéhwissenschaftiichen Abteilung. Alles keine
wissenschaftlich begrindeten Einheiten. "Von der Einheit im
bisherigen Sinn kann keine Rede mehr sein, aber" - lautet die
programmatische Wendung - "ebensowenig kénnen wir Jjede Einheilt

preisgeben"! Offensichtlich so0ll die Vorlesung die Neubegrin-
dung der Einhelt seiln. Das Vorlesungsprogramm jedoch verhelft

nichts anderes als eine Methodenrevue, die durch den persdn-
lichen Auftritt ihrer Vertreter nur umso frivoler wird. Der
Auftritt von Jauf und Vennemann in den Starrollen wird die Ein-
heit der Germanistik nicht herstellen k&nnen., Sie wird also

nur in der Conferencierleistung Milller-Seidels bestehen.
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